Obec Bychory
Bychory 57
280 02 Kolin

Bychory 20. bfezna 2015
Odpovéd na dopis ze dne 10.3.2015, ¢.j. 114/2015

Vazeny pane,
zasilame informace k Vami zaslané zadosti o informace:

1/ Proc¢ nebyla tato vyrocni zprava pred zvefejnénim starostou obce Bychory predloZzena
k seznameni, popf. k projednani zastupitelstvu obce Bychory (dale jen OZ)? Byl starosta
povéren OZ vypracovat vyroc¢ni zpravu bez projedndani v OZ a seznameni OZ s obsahem
vyrocni zpravy, nebo jednal svévolné, bez védomi OZ? V zapisech z jednani OZ takové
povéreni starosty uvedeno neni.

Zakon ¢. 106/1999 Sb. §18 odst. 1 neuklada povinnost projednani zpravy zastupitelstvem obce. Dle
uvedeného odstavce povinny subjekt musi vzdy do 1. bfezna zverejnit vyrocni zpravu za predchazejici
kalendaini rok o své Cinnosti v oblasti poskytovani informaci podle tohoto zakona.

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich povinnosti souvisejici s vyro¢ni zpravou neupravuje.

2/ Proc tato vyrocni zprava, v bodé 5 obsahuje zcela védomé nepravdivé informace?

Tato uvedena informace je zcela zmatecnd a naprosto mimo rdmec zakonem pozadovaného a svédci
o naprosté neznalosti a nerespektovani, popt. obchazeni zdkonnych predpisl ze strany autora
vyrocni zpravy. V tomto bodé maiji byt uvedeny informace, na které prfimo odkazuje paragraf,
uvedeny v zdvorce, tedy pocet stiznosti, divody jejich podani stru¢ny popis zpUsobu jejich vyfizeni.
Na OU Bychory byla elektronicky dorugena stiznost (k ¢.j. 471/2014) podle § 16a z.¢. 106/1999 Sb. a
to dne 24. 1. 2015, respektive 28. 1. 2015 (tedy jesté pred vznikem vyroéni zpravy) a zpétné bylo OU
potvrzeno pfrijeti, kdy starosta obce Bychory prokazatelné o podané stiznosti v dobé vypracovani
vyrocni zpravy védél a presto nasledné ucelové a védomé v bodé 5 vyrocni zpravy uved| nepravdivé
udaje.

Dle zédkona ¢. 106/1999 Sb. §18 odst. 1 kaZdy povinny subjekt musi vidy do 1. bfezna zverejnit
vyro€ni zpravu za predchazejici kalendafni rok o své €innosti v oblasti poskytovani informaci podle
tohoto zdkona obsahujici nasledujici udaje:

a) pocet podanych Zadosti o informace a pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zadosti,

b)pocet podanych odvolani proti rozhodnuti,

c) opis podstatnych casti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani zdkonnosti rozhodnuti
povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace a prehled vsech vydajl, které
povinny subjekt vynaloZil v souvislosti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech podle tohoto
zakona, a to véetné nakladd na své vlastni zaméstnance a naklad( na pravni zastoupeni,

d) vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odlvodnéni nezbytnosti poskytnuti vyhradni
licence,

e) pocet stiznosti podanych podle § 16a, dlivody jejich podani a stru¢ny popis zplsobu jejich vytizeni,
f) dalsi informace vztahuijici se k uplatiiovani tohoto zakona.



Jak uvadite, byla Na OU Bychory elektronicky doruéena stiznost (k ¢.j. 471/2014) podle § 16a z.&.
106/1999 Sb. a to dne 24. 1. 2015, respektive 28. 1. 2015.
Tedy stiZznost datumové spada do roku 2015.

3/ Jaké konkrétni ndpravné opatieni prijme OZ Bychory, kdy ve vyrocni zpravé byly v bodé 5 zamérné
uvedeny nepravdivé informace (a tim byl porusen zakon), aby nemohlo k takové situaci jiz dochazet?

Dle uvedenych odpovédi k bodlim 1 a 2 k poruseni zakona nedoslo.

S pozdravem

ing. Richard Severa



